EKONOMIKA
PRIRODE'BLI'ZKEHO
HOSPODARENIA V LESOCH

EPRIBLES

Akeé rozdiely medzi
prirode blizkym hospodarenim (PBHL) a
beznym hospodarenim (BH)

[ Y 4 v 4

ukazuju udaje?

Dr. Joerg Roessiger

Zvolen, 5. decembra 2023


file:///C:/Users/tomas.bucha/AppData/Local/Temp/Rar$DIa13392.18122/VZ%20EPRIBLES.docx

Aké Udaje existuju pre porovnavanie PBHL a BH? crrBLEs

1. Hrubkovy prirastok:

« Narodna inventarizacia a monitoring lesov (NIML) SR - 2 zrealizované cykly k rokom
2005 a 2015)

« Udaje z prevadzkovej inventarizacie prirode blizkeho lesa na lesnom celku (LC) Smolnicka
Osada (2014)
2. Manazment lesa:
« Serie dlhodobych merani TVP prebierok s roznou intenzitou (1960 — 2022)

3. Mortalita drevin:
 Evidencia nahodnych tazieb v lesoch SR z ISLHP SR (2012 — 2021)
4. Naklady a vynosy hospodarenia:
 Priemerné ceny dreva podla cennikov LESY SR, s.p. (2017 — 2021)
 Priemerné naklady tazbovych cinnosti podla udajov statistickeho uradu (2017 —2021)
* Evidencia vykonov a nakladov podniku LESY SR, S.p. po zavedeni smernice o PBHL (2022)
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1. Hrabkovy prirastok 60

Dubove lesy bh

 Zaradenie inventarizacnych ploch NIML a Smolnicka 50
Osada do kategorii BH alebo PBHL za uskutocnilo N Dubové lesy pbhl
podla RS
* hodnotenia prirodzenosti E 40
* poctu etazi Ny M Bukove lesy bh
« zastUpenia drevin (pocet druhov a podiely) g 30
* Hodnotenie sa realizovalo pre tri stanovistne typy s B Bukové lesy pbhl
lesa (agregované HSLT): 3 20
a
» Bukové lesy (BK) 10 B Bukovo-jedlovo-
» Bukovo-jedlovo smrekove lesy (JD) smrekové lesy bh
» Jednotlive stromy v PBHL rastu pomalsie ako v BH -
0 B Bukovo-jedlovo-

» Vynimka typ Bukovo-jedlovo smrekoveé lesy: BK, JD,

A SRuvE ' Cel BK CR DB HB JD SM  smrekové lesy pbhl
a celkovo stromy rastu pri PBHL rychlejsie ako pri BH
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Prirastok podla hrubky a kruhovej zakladne (tmava farba: vysoka; ) pri
ro6znom manazmente (bezné hospodarenie BH a prirode blizke hospodarenie PBHL)
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Prirastok sa zvysuje so stUpanou hrubkou a s klesajucou kruhovou zakladnou
BK neukazuje jasny benefit pre BH ani PBHL



Dubové lesy, drevina Dub Dubové lesy, drevina Cer
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» Na stanovistiach dubovych lesov mali duby lepsi prirastok pri BH ako pri PBHL
Pri najhrubsich stromoch to nemusi platit
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Bukovo-jedlovo-smrekové lesy, drevina Jedla Bukovo-jedlovo-smrekové lesy, drevina Smrek

100
90
80
70

Z/

Prirastok mm / 10 rokov

20
10

160 240 320 400 480 160 240 320 400 480
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» Drevina jedla ma lepsi prirastok na BPHL ako na BH, smrek prirasta lepsie pri BH

bh 15 m”2 /ha
bh 25 m”2 /ha
-e-hh 35 m”2 /ha
—e—bh 45 m”2 /ha
pbhl 15 m”2 /ha
pbhl 25 m”2 /ha
—e—pbhl 35 m”2 /ha
—e—pbhl 45 m”2 /ha




Diskusia k hrabkovému prirastku podla udajov NIML a Smolnicka Osada

 Vysledky zatial nie s jednoznacné. Je naznak ze vplyv PBHL (2 a viac vrstiev) na
prirastok sa meni s narastajucou hrubkou

* Pre tenké stromy BH vykazuje vyssie hrubkoveé prirastky ako PBHL.
» pri PBHL su obvykle tensie stromy v podurovni
» nad nimi rastu hrubé stromy
> silna konkurencia potlaca hrabkovy prirastok

* Naopak pre hrubé stromy vykazuje BH nizsie hrubkové prirastky ako PBHL
> hrubé a velke stromy, ktoreé rastu obvykle v urovni, maju pri PBHL slabsiu
konkurenciu
» hrubé stromy mozu pri PBHL vytvarat dlhsie a sirsie koruny, ktoré podporuju
prirastok

Y. NARDDNE
F" > N8 LESNICKE




-
2. Manazment lesa: moznosti prebudovy na PBHL vychovou
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Ciganka (rok 2022; vek 115 rokov; prebierka od veku 59 rokov)

Kalsa (rok 2019; vek 96 rokov; prebierka od veku 37 rokov)

0 Kontrola H Stefanukova urovnova volna prebierka: Interval 5 rokov

C Silna podurovnova prebierka H2 Stefanéikova Uroviiova volna prebierka: Interval 10 rokov




Diskusia k vyuzitiu zisteni z TVP prebierok

- Uroviové vs poduroviiové prebierky:
« Silnejsie Uroviiové prebierky (napr. volna Stefancikova) priviedli za 50 rokov TVP do
struktury blizkej cielovému stavu PBHL
> ich principy sa mozu vyuzit’ pri prebudove na PBHL vychovou

* Naopak, podurovnové prebierky produkuju klasicky uniformny les

 Bezzasah:

« Mladé porasty (buka) bez zasahov mozu, ale nemusia smerovat’ k strukture klesajucich
hrubkovych pocetnosti

> Ak je cielom strukturne diverzifikovany les (PBHL), zasahy do urovne su potrebné
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3. Mortalita drevin

Pravdepodobnost mortality drevin v strednych polohach (Bukové lesy, GBT 3.4) podmienena:
- vekom (0s Xx),

- podielom % smreka (tmava farba: vysoky podiel; )

- poctom etazi (Cervena farba: jedna vrstva; zelena: 2 a viac vrstiev)
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Pravdepodobnost mortality vo vyssich polohach (Bukovo-jedlové lesy, GBT 5.4) podmienena:
- vekom (os x),

- podielom % smreka (tmava farba: vysoky podiel; )
- poctom etazi (Cervena farba: jedna vrstva; zelena: 2 a viac vrstiev)
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Diskusia k mortalite a odolnosti lesov

* Porovnanie: PBHL (dve a viac etazi) s BH (jedna etaz)
 Pre staré (> 70 rokov) viacetazové porasty je mortalita nizsia pri PBHL ako pri BH

 Pre mlade viacetazové porasty (etaze) je mortalita podobna (buk) alebo mierna vyssia
(smrek az do veku 70)

 Pre zmiesané porasty je mortalita vseobecne nizsia

 Ekologicka stabilizacia lesov je mozna pomocou
» Prechodu na nerovnoveku strukturu (PBHL): dlhsie a sSirsia koruny, blokuju vietor
» Zmiesanim drevin (PBHL): korene lepsie rozlozené v pode, listnaté zlepsuju podu

» Kratsou rubnou dobou: nizsia vyska (ohrozenie vetrom), tensia kéra (ohrozenie
smreka lykozrdtom) — pri BH
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4. Naklady a vynosy hospodarenia

A 35 = BH c 200 = BH
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Komplexna vyroba Komplexna vyroba 0
surovych kmenov na OM  sortimentov na OM Cistky Prerezavky

» Priemerné naklady na tazbu a vyrobu sortimentov su pri PBHL o nieco vyssie ako pri BH
» Priemerné naklady na vychovu v mladinach su pri PBHL o nieco nizsie ako pri BH
» Rozdiely nie su Statisticky vyznamné, a vyzaduju hlbsiu analyzu
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Rozsah BH PBHL v testovanom subore dat

B 200 B BH D 5 B BH
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» LESY SR, s.p. v roku 2022 (po prijati Smernice o PBHL) viac ako polovicu porovnavanych vykonov
uskutocnili v rezime PBHL




Diskusia k nakladom a vynosom PBHL a BH

« Porovnanie: PBHL (podla smernice LESY SR, s.p.) s BH
 Potvrdilo predpoklady (drahsia tazba, lacnejsie pestovanie pri PBHL)

 Ukazalo velku variabilitu jednotkovych cien a malé (statisticky nevyznamneé) rozdiely
priemerov

 Potrebné je vykonat hlbsiu analyzu dat

* Prebudova: t.j. prechod od BH k PBHL v cielovom stave trva 50 aj viac rokov
» V Case zaciatku sa prebudova nakladovo aj vynosovo podoba BH
» Az v cielovom stave PBHL je mozné korektné porovnanie s BH
» HIbsiu cost-benefit analyzu treba orientovat na pokrocilé objekty PBHL (je ich malo)
» Potrebné vyuzit simulacie prebudovy pomocou modelov
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Riesenie ekonomického porovnania PBHL s BH (CU1 EPRIBLES)
v roku 2024

« Pokracovat' v stadiu vietkych uvedenych zdrojov Gdajov, a ich vyuZitelnosti pre ciele CU

« Ukon¢it hibkovi cost-benefit analyzu ekonomickych tidajov od LESY SR, $.p.
(zohladnenie faktorov stanovista, stavu porastu, vyrobnych podmienok, historie
hospodarenia a dalsich)

« Zacat s testovanim dostupnych simulatorov (maticovy model, SIBYLA) pre produkcneé a
ekonomické konfrontovanie PBHL s BH v roznych podmienkach

« Zadefinovat proces roznych foriem prebudovy (priama prebudova obnovou,
prebudova vychovou, prebudova cez naslednu generaciu lesa), a formalne ho
algoritmizovat’ pre potreby uvedenych simulatorov
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