REKREACNA EKOSYSTEMOVA SLUZBA

LESA: HODNOTA PRE VEREJNOST
A PRILEZITOST PRE LESNIKOV

Koncept ekosystémovych sluzieb lesa sa
len pomaly dostdva do povedomia nasej
spolo¢nosti. Je zndme, Ze postoj verejnosti
k délezitosti produkénych (zasobovacich),
regula¢nych a kultdrnych ekosystémovych
sluzieb moze znacne kolisat v zdvislosti

od mnohych faktorov. Nicktoré z ekosysté-

movych sluzieb lesa st pre laikov tazko
predstaviteIné (viazanie uhlika), kontroverz-
né (produkcia biomasy) alebo komplikova-
né (vplyv lesa na hospoddrenie s vodou).
Kultirna ekosystémovi sluzba vo forme
rekreaéného vyuzivania lesa je viak pre
vii¢sinu obyvatelstva zrozumitelnd.

Vysledky reprezentativneho dotazniko-
vého prieskumu (z pohladu veku, pohlavia
a rovnomerného rozmiestnenia respon-
dentov po celom Slovensku), realizované-
ho medidlnou agentirou v auguste 2024,
priniesli zistenia o vnimani a vyuzivani
ekosystémovych sluzieb lesa. Telefonicky
prieskum na 1000 respondentoch sa usku-
tocnil v rimei vyskumnych projekrov rie-
senych na NLC a jeho spracovanie do
vedeckych vystupov este prebicha. Tu pre-
zentujeme len niektoré zaujimavé zistenia,
$pecidlne vo vztahu k rekredcii v lese.

Les navitevuje viac ako tri §tvrtiny opy-
tanych (77,2%). Hlavnym dévodom je re-
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Skupina dévodov preco les navatevuju

Sport a rekreéacia

Oddych a zdravie

Zber lesnych plodin a hib
Socialne a rodinné aktivity
Priprava dreva a paliva
Polovnictvo a pozorovanie prirody
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. kredcia alebo oddych (dohromady 66,3 %),
~ asi 16 % respondentov spdja pobyt v lese

- sinym dévodom (rodina, priatelia, kuledr-
- naudalost, prica) a 15,5 % navitevuje les

- kvéli zberu lesnych plodov a hib. Ostatné

- dévody uviedlo 2,2 % opytanych. Velkost

- pisma odzrkadluje frekvenciu odpovedi
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. ako ich do slovného mraku zatriedila ume-
- ld inteligencia.

Viac ako tretina z tych, ¢o chodia do lesa

- (282 respondentov), uviedla viac ako jeden
- konkréenejsi dovod, preco navitevuje les.

. Podobnost odpovedi viedla k $pecifikdcii
réznych skupin dévodov ndvitev lesa verej-
'~ nostou. Nasledovn tabulka uvddza pocet
- odpovedi na prvom a druhom mieste.

Les pritahuje najmi ako miesto, kde
nivitevnici zlepSujt svoju fyzicku a psy-
chickt pohodu a uskutoéitujt svoje zd-
luby. Medzi najéastejie aktivity patria
prechidzky (475 odpovedi a tiiry (399 od-
povedi).

Zaujimavé st aj zistenia, preco 22,8%
opytanych do lesa nechodi. Slovny mrak

- znazornuje najéastejsie dovody, kroré boli
- ndsledne zdruZzené do skupin podla po-
. dobnosti dévodov.

Jednoznaéne prevlddaji casové, pracov-

- néazdravotné dévody. Iné zaujmy alebo
- celkovy nezdujem o les a prirodu boli pr-
- vou volbou pre viac ako 20% opytanych.




Nasleduje strach z lesného prostredia
azveri (kliestov, medvedov) v 12 % pripa-
dov a 10 % respondentov uviedlo, #e les
maju daleko.

Pre vyuzivanie lesného prostredia spo-
loénostou je zaujimavé zistit tiroven infor-
movanosti o témach suvisiacich s lesom
ajeho vyznamom pre spolognost. Opytali
sme sa na hodnotenie informovanosti
o lese, rekredcii, ckosystémovych sluzbich
lesov a ochrane prirody. Respondenti
ozndmkovali svoju informovanost o jed-
notlivych témach stupnicou od 1 do 5, po-
dobne ako v $kole. Najlepsie dopadla
informovanost o ochrane prirody, relativ-
ne najhorsie informovanost o ekosystémo-
vych sluzbdch lesa.

Ako si navitevu lesa cenia respondenti,
krort les navitevuji z dovodu rekreacie, je
mozné odvodit od ich teoretickej ochoty
za fiu zaplatit. Na otazku, & by boli ochot-
ni zaplatit za névitevu lesa lesnému pod-
niku alebo vlastnikovi lesa, keory sa stard
(z pohladu rekredcie) o nimi navitevovany
les, odpovedalo kladne viac ako polovica
opytanych (54,2 %). Priemern4 cena, kto-
rt si vedia respondenti predstavit za jednu
navitevu, bola na tirovni 6,28 EUR, Naj-
viac respondentov (38,9 %) vidi ako prija-
telntt platbu na tirovni 5 EUR 2 92,8 %
opytanych by nezaplatilo viac ako 10 EUR.
Aj v tomto prieskume ¢ast opytanych, kro-
ri odpovedali, ze by boli ochotni platit
v nadvizujiicej otdzke priznala, 7e ak by sa
platby zaviedli, radsej by sa ndvitevy lesa
zriekli (42 respondentov). Nespochybnitel-
nym ziverom je, %e si vicéia ast responden-
tov uvedomuje tilohu obhospodarovatela
lesa pre zabezpecenie rekredcie v lese. Viac
ako polovica z opytanych, ktorf nechet
platit (190 z 353 odpovedi), by sa prispéso-
bila a ndvstevy lesa by sa napriek poplat-
kom nezrickla.

Z prieskumu tiez vyplynulo, ze najviac
opytanych navitevuje les 2- 3 krat za me-
siac. V priemere ide skoro 59 névitev na
jedného dospelého obyvatela ro¢ne. Takis-
to je velmi délezité, aky cas v lese rekreanti
stravia, Najviac, skoro 25 % respondentoy
stravi pri ndviteve v lese dve hediny, 22 %
respondentov tri hodiny. Len 5,5 % sa zdr-
zi v lese asi 30 minuc. Priemern dfzka po-
bytuv lese je zhruba 3,5 hodiny.

Na zdklade tychto tidajov o ochore platit
by sa teoretickd hodnota rekreaénej eko-
systémovej sluzby vietkych lesov Slovenska
v prepocte na celit dospelt populdciu (viet-
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Skupina dévodov preto les nenavstevuju 1. miesto 2. miesto
Nedostatok casu 60 3
Nevyhovuijtici zdravotny stav 57 1
Nezaujem a iné preferencie 47 6
Strach a bezpe&nost 28 5
Znamka Ochrana prirody Rekreacné Problematika Sluzby a uzitky
a druhov aktivity a lesov lesnych
moznosti ekosystémov
najcastejéa' 3 3 3
priemerna 2,52 2,60 2,93 3,01

ci obyvatelia nad 18 rokov) pohybovala

na irovni az 1,68 milidrd €/rok. Ordzka
skutoéného ocenenia rekreaéného vyuzi-
vania lesov, je zlozitd a existuje mnoho me-
t6d na jej stanovenie. Méze byt odvoden4
napriklad nie od ochoty platit, ale na zik-
lade zvyienych nékladov kroré vlasenik/

ndvitevnikov lesa, alebo na zdklade obme-
dzeni, keoré mu z podpory rekredcie vy-
plyvajii. V tejto sivislosti disponujeme
tudajmi z prieskumu o prioritdch rekre-
antov ohladom potrebnej rekreaénej in-
frascrukedry, sledovanych zmendch

v hospodireni v lese krory navitevuji a po-
trebdch platby za zmenu hospodérenia
podla potrieb spolo¢nosti. Ich vysledky

rinesieme v dalfom &ldnku.
p

ZHRNUTIE

Lesy su pre obyvatelov Slovenska
miestom oddychu, §portu aj spojenia s pri-
rodou. Viac ako tri Stvrtiny opytanych
obyvatelov ich navitevujii pravidelne a re-
kredciu vnimajui ako déleziti sucast svojho
Zivorta,

Rekreaéné sluzby lesa majit nielen vyso-
ki spolocenski hodnotu, ale aj redlny eko-

. nomicky potenciil. Prieskum ukdzal, ze

| verejnost si rekreaéné sluzby lesa cenf —
a dokonca by bola ochotnd za ne zaplatit.

Viac ako polovica respondentoy by bola
ochotnd finanéne prispiet obhospodarova-
telom lesa na ich udr#iavanie. To vytvira
priestor pre nové pristupy k financovaniu
rekreacnej ekosystémovej sluzby, ako aj po-
trebu lepdej komunikécie medzi lesnikmi
a verejnostou,

Vysledky naznacujd, ze Sirdie povedo-
mie o ekosystémovych sluzbach lesa, ako
aj o fungovani lesné¢ho hospodarstva, je
relativne nizke.

V kone¢nom désledku, pre lesnikov to
predstavuje nielen vyzvu, ale aj prilezi-
tost — cez rozvoj rekrca{‘:n}"ch moznosti
azvysenie informovanosti o ich tlohe
pri poskytovani ekosystémovych sluzieb
lesa, mozu zabezpetit dlhodobu podporu
verejnosti a lepsic povedomie o délezirosti
udrzatelného hospodarenia s lesmi.
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